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Zalobce obdrzel od zdej$iho soudu vyjadreni zalovaného ze dne 23.9.2021, na které timto reaguje.

Zalobce prvné nerozumi ndmitce pod bodem 2, kdy? fizeni ji7 bylo zahdjeno a Zalovany neni pravné
zastoupen, tedy nahrada nakladl pravniho zastoupeni neni v tomto sméru pfriléhava.

Pokud pak zalovany namitd, Ze je jiz vedeno jiné fizeni, kde je Zalobcem spolek RESETHEUS z.s, a jedna se tak
dle nazoru Zalovaného o nesmyslné zdsobovani soud( Zalobami, Ize snad jen uvést, Ze Zalobce neni a nikdy
nebyl Ucastnikem daného tizeni vedeného u Méstského soudu v Praze. Vzhledem k tomu, Ze kazdy ma pravo
domahat se ochrany svych prav prostrednictvim soudni moci, Zalobce povaZuje tuto pfipominku za zcela
irelevantni.

Zalovany dale namita, Ze Zalobce mu neposlal pfedzalobni vyzvu. Z vyzvy k ndpravé ze dne 22.4.2021 viak
jasné plyne, Ze tu prdvni zastupce zasilal v zastoupeni jak spolku RESETHEUS z.s., tak v zastoupeni Zalobce.
Tato namitka je proto nedivodna.

Pokud pak Zalovany navrhuje svédeckou vypovéd autora napadeného ¢lanku, nekonkretizuje, k jakym
skutec¢nostem by tato osoba méla byt vyslechnuta.

Zalovany dale namita, e neni v tomto sporu pasivné legitimovan, kdy uvadi, e nikdy nebyl autorem
napadeného ¢lanku, nebot jeho autorem je projekt lluminator. Dle sdéleni Zalovaného neni mezi projektem
lluminator a Zalovanym zadny pracovnépravni vztah, kdyz Zalovany pouze se souhlasem lluminatora umistil
na svUj server jeho ¢lanek.

K tomu Zalobce Uvodem sdéluje, Ze povaZuje Zalovaného za provozovatele a vydavatele obsahu na jeho
serveru manipulatori.cz. Tak se Zalovany ostatné sam prezentuje pod odkazem https://manipulatori.cz/o-
projektu/ (jiz pFilozeno k diikazu). Zalovany sdm llumindtora prezentuje jako jednoho z autor(i na jeho
serveru, pod odkazem https://manipulatori.cz/author/iluminator/.

Dikaz:

10.

- Obsah webové stranky https://manipulatori.cz/author/iluminator/

Zalovany sdm potvrzuje, e napadeny ¢&lanek zveFejnil se souhlasem Illuminatora. Zalovany tak v této véci
aktivné jednal, kdy? napadeny &lanek zvefejnil na svém serveru. Zalobce proto povazuje Zalovaného i za
vydavatele napadeného ¢lanku, ktery je bez dalSiho plné odpovédny za jim vydany obsah napadeného
¢lanku. Uvedené Zalovany dale potvrzuje tim, Ze na vyzvu k napravé ze dne 22.4.2021 jeho statutarni
zastupce, pan Jan Cemper, odpovédél svym e-mailem z téhoz dne, Ze ,, Touto formou jako osoba odpovédnad
za obsah zcela odmitdam vasi vyzvu v plném rozsahu. Za obsahem uverfejnéném na nasem webu si zcela
stojime.”

Zalobce ma proto za prokazané, ze 7alovanému svédéi pasivni legitimace v tomto sporu a je osobou, vi¢i niz
se Zalobce mlZe domahat ochrany svych prav dle pfislusnych ustanoveni ob¢anského zakoniku. Namitku
Zalovaného o nedostatku pasivni legitimace proto Zalobce povaZuje za ryze ucelovou a nedlivodnou.

Ostatné snad jen na vysvétlenou, Zalobce by nikdy nereagoval na nazory publikované na socidlnich sitich uz
z toho dlvodu, Ze sdm osobné Zadné Ucty na téchto sitich nema a neprovozuje a tim padem ani nema pfistup
na Ucty jinych uZivateld a ani nema zajem jej mit. Vzhledem k tomu, Ze se portal manipiulatori.cz stava
citovanym médiem a sam se prezentuje coby web odhalujici a upozoriujici na dezinformace, nemize
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Zalobce, jako bezlhonna osoba a védecky erudovany autor kritizovaného ¢lanku, ignorovat nafceni
z dezinformatorstvi.

Zalovany dale namitd, Ze napadeny ¢lanek neni nepravdivy, natoz ze by byl difamaéni. Zalobce v tomto sméru
odkazuje na ¢ast Il. podané Zaloby, kde se jednotlivym tvrzenim vénuje. Pro doplnéni k obsahu Zaloby
Zalobce uvadi nasleduijici.

Clanek zalobce uverejnény na portalu Resetheus se zabyval odpovédi Ministerstva zdravotnictvi na zadost o
informace, kde se Zadatel domahal poskytnuti informaci o nasledujicich dvou otazkach:

a. Byl virus SARS-CoV-2 fadné izolovan? Tzn., Ze virové Castice byly vycistény a izolovany pomoci
centrifugace s hustotnim gradientem, bilkoviny byly biochemicky analyzovany. Dikaz, Ze k takové
izolaci doslo byl doloZen fotografii zkoncentrovanych izolovanych ¢astic. Z takto izolovanych castic
byla vyextrahovana molekula RNA, gelovou elektroforézou zméfena jeji velikost a sekvenovanim
standardné dlouhych sekvenci sestaven jeji fetézec.

b. Byla u takto doloZeného viru SARS-CoV-2 prokazana pricinna souvislost k onemocnéni COVID-19 a je
tedy opravnéné povaZovat jej za plivodce tohoto onemocnéni?

Zalobce se proto bude niZe dale zabyvat jednotlivymi tvrzenimi obsaZzenymi v napadeném ¢lanku na portalu
Zalovaného, a to ve vazbé na vysSe uvedené poloZené otazky. To je totiZz zcela zdsadni i pro posouzeni
(ne)pravdivosti téchto tvrzeni.

Napadeny ¢lanek na portalu 7alovaného uvadi nasledujici: , Ve vyjddreni zasild MZCR tazateli 7 publikaci
(1,2, 3,4, 5, 6, 7), které dokazuji existenci viru SARS-CoV-2 a spole¢né odpovidaji na oba dva zaslané dotazy.
Zda byl virus dikladné izolovdn, zda byla prokdzdna pricinndg souvislost mezi virem SARS-CoV-2 a
onemocnénim covid-19. Spolecné tyto zaslané zdroje poskytuji presnou odpovéd. Celou odpovéd
naleznete zde.".

Jednd se o skutkové tvrzeni, které se nezakldada na pravdé. Uvedené odkazy totiz neposkytuji Zadnou
odpovéd na poloZené otazky.

Odkazy pod €. 1, 3, 4, 5 a 6 jsou prehledové price nebo odkazy na webové stranky, nelze je pokladat za zdroj
primarni védecké informace nebo za podloZeny ovéritelny védecky argument.

Dokument pod €. 1 je stru¢na prehledova studie z dubna 2020. Autofi v ni kratce shrnuji historii koronavird
a dosavadni poznatky o novém koronaviru SARS-CoV-2. Nejedna se o zadny prvotni vyzkum, ktery by mohl
védecky dolozit existenci nového viru a jeho patogenitu. Nedava odpovéd ani na jednu z polozenych otazek.

Dokument pod ¢. 2 je védeckou publikaci, kterd jako prvni zminuje existenci nového koronaviru (2019-nCoV,
dnes SARS-CoV-2) a jeho pripadnou souvislost s novym onemocnénim (NCIP — dnes COVID-19). Nijak vsak
neodpovida na poloZené otazky:

A) Byly virové castice vycistény a izolovany pomoci centrifugace s hustotnim gradientem? NEBYLY

Tento krok je nezbytny z nasledujicich ddvoda. Virus je tak mala castice, se kterou neni moZné pracovat v
jednotkach ani stovkach kus(, védci potfebuiji statisice nebo l1épe miliény, aby pak mohli s timto virem pracovat
a analyzovat jej. Aby vSak zavéry takové analyzy byly presné, je naprosto nezbytné, aby pracovali s Cistou
monokulturou tohoto viru. Pfi prvni detekci doposud neznamého organismu je tento krok zcela zasadni, protoze
jediné a pouze takto mohou védci v naslednych krocich presné urcit, z ¢eho se tento novy organismus sklada.
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https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7173023/?fbclid=IwAR3sZ-C5Zxz2BGcjCt3F_Xfsk1E3vbz5vO9DSM0pYcQgHZSC1j0JHWvLcG8
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https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S2452014420301667?via%3Dihub
https://www.eurosurveillance.org/content/10.2807/1560-7917.ES.2020.25.3.2000045
https://www.resetheus.org/wp-content/uploads/2021/01/Odpoved-MZ-VII.pdf?fbclid=IwAR1OeTovvPZW7Lxr4ZElwbPlxX0-OI6ksTmD-3nuXOGSfFdmBM6W0jAVP8I
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Pokud tim organismem je virus, ktery ma vidy stejné sloZeni, jeho typickou hodnotou je hustota — mérna
hmotnost. Vysokorychlostnim odstfedénim ve zkumavce se stoupajici hustotou se pak virus usadi na urcité
hladiné. Tomu se Fika hustotni gradient. Ta je pro kazdy virus typickd a exkluzivni. Jakmile védci timto zplsobem
oddéli virové ¢astice od viech ostatnich lidskych nebo cizich ¢astic, mohou extrahovat jeho genom a popsat jeho
bilkoviny. Tento krok tito védci neudélali.

B) Byl doloZen dtikaz, Ze k takové izolaci doslo fotografii zkoncentrovanych izolovanych ¢astic? NEBYL

Proc je tento krok nezbytny? Samotné fotografie z elektronového mikroskopu nam mohou fict velmi malo o
samotné podstaté toho, co zobrazuji. Z fotografie z elektronového mikroskopu nepozname, zda je na ni virus
nebo jina Castice, ktera je viru pouze podobna svou velikosti. Védci ovSsem mohou touto fotografii dolozit to, Ze
se jim podafilo pozorované ¢astice skutecné oddélit od vSech ostatnich ¢astic a pomoci této fotografie se da urcit
presna velikost pozorovanych ¢astic. Na takové fotografie, kterd tento nezbytny krok izolace dolozi, nesmi byt
nic jiného neZ desitky nebo stovky stejnych ¢astic a Zadna jind. Takovou fotografii u zadné studie, ktera
pojednava o ,izolaci de novo“ — tedy o prvotni izolaci neznamého patogenu, nelze dohledat a nelze ji najit ani
v této studii ¢inskych védct. Jak koneckoncli sami pFiznavaji.

C) Byly bilkoviny biochemicky analyzovany? NEBYLY

Proc¢ je tento krok nezbytny? Abychom mohli pfesné popsat sloZeni viru, je nezbytné biochemicky analyzovat
sloZeni jeho bilkovinného obalu. Obzvlast dllezZité je to pro dalsi sestaveni protilatkovych antigennich testd.
Pokud nezndame presné sloZeni virovych bilkovin, neni moZné sestavit test, zaloZzeny na detekci bilkovin
(antigen(). €insky tym se ani nepokusil o uréeni virovych bilkovin. Bez predchoziho kroku izolace viru by to
bylo bezpfedmétné.

D) Byla z takto izolovanych ¢astic vyextrahovana molekula RNA, gelovou elektroforézou zmérena jeji velikost
a sekvenovanim standardné dlouhych sekvenci sestaven jeji fetézec? NEBYLA.

Tento krok je nezbytny, aby védci mohli urcit, z ¢eho se sklada genom viru, je naprosto nezbytné, aby material,
se kterym pracuji, nebyl kontaminovan nebo smichan se Zadnym jinym genetickym materidlem. Veskery
geneticky material Zivych organismi na Zemi se sklada ze stejnych stavebnich ¢astic — nukleotidd a neni tedy
mozno rozeznat genom virovy, bakterialni, rostlinny, zvifeci nebo lidsky jen podle stavebnich prvk(, aniz bychom
védéli, od koho dany fetézec pochazi.

Proto je naprosto nezbytné, kdyz se snazime védecky identifikovat novy organismus, abychom si byli naprosto
jisti, Ze jsme pfi analyze genetického materialu tohoto nového organismu pracovali pouze a jediné s nukleovymi
kyselinami, které nalezi tomuto organismu.

Pokud védci pracuji na objevu nového viru a chtéji sestavit jeho genom, v prvni fadé musi urcit pomoci gelové
elektroforézy, jakou délku tento genom ma. Jen na zakladé toho, Ze presné zméri délku tohoto retézce, pak
mohou védét, jak dlouhy retézec musi sloZit. ProtoZe samotné Cteni poradi jednotlivych nukleotidd probiha po
malych ¢astech, védci ziskaji obrovské mnozZstvi kratkych Gsek(, které pak jako puzzle skladaji a fadi za sebe.
Jedna-li se o zcela novy virus, je to neskuteéné naro¢na prace, kterou samozrejmé dnes vykonavaji pocitace, ale
vyZaduje presnost a preciznost.

Cinsky tym neprovedl izolaci virovych ¢astic. Pro sestaveni virového genomu zvolil tento postup: vzal vzorky z
vytérll od pacientl a kultury nakultivované na lidskych bunkach dychacich cest. Z této smési vyextrahovali
veskerou RNA a posléze sekvenovali, tzn. nacetli kratké Useky o délce nékolik desitek bazi. Chybéjici ¢asti vyplnili
pomoci techniky PCR. Teprve pak sestavili genom, ktery mél ve vysledku 29.892 bazi.
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Tim, Ze zpracovavali smés biologického materialu, mohli pomoci pocitacového softwaru pouze vyloudit uz znamé
sekvence, které jsou zaneseny v genové databazi. Po takovémto vylouceni jim stdle zlstalo obrovské mnozstvi
sekvenci neidentifikovatelného plvodu. Neexistuje Zadny zpUlsob, jak by mohli védecky dokazat, Ze sekvence,
které pouzili k sestaveni tohoto virového genomu, byly jediné a pouze virového plvodu a patfily tomuto
konkrétnimu pozorovanému viru. Zaroven nemohli védét, Ze pocet 29.892 je presny pocet bazi tohoto virového
genomu. V databazi GISAID byl zaregistrovan k datu publikace jejich ¢lanku genom o délce 30.473 nukleotid(.

Védci tak nemohli mit jistotu, Ze jim tam nékteré ¢asti nechybi nebo naopak, Ze jim tam nékteré sekvence
nadbyvaji. V ¢lanku je dokonce uvedeno, Ze v fetézci vznikly mezery, které bylo nutno doplnit pomoci vypocetnich
metod. Tento postup mohli aplikovat pouze na zdkladé predpokladu, Ze to, o ¢em si mysli, Ze zkoumaji je
,koronavirus®, a tak poutzili jiny, jiz konsensualné uznany koronavirus, jako predlohu pro sestaveni genomu
tohoto ,nového” koronaviru. Nebyl proveden Zadny kontrolni experiment, Ze by zcela stejnym postupem
nedocilili sestaveni stejného ,virového genomu“, pokud by pouzili k sekvenaci vzorky zcela zdravych lidi.

E) Byla u takto doloZeného (izolovaného) viru SARS-CoV-2 prokazana pficinna souvislost k onemocnéniCOVID-
19 a je tedy opravnéné povazovat jej za ptivodce tohoto onemocnéni? NEBYLA

Vzhledem k tomu, Ze virus nebyl izolovan, neni védecky mozné prokazat ani jeho pricinnou souvislost s jakymkoli
klinickym stavem. Sami autofi v zavérecné diskusi v ¢lanku konstatuji, Ze:

,The illness likely to have been caused by this CoV was named “novel coro- navirus-infected pneumonia” (NCIP).“

novym koronavirem®.
Tim sami prizndvaiji, Ze pri¢inny vztah mezi patogenem a nemoci neprokazali.
Dale pokracuji timto textem:

LJAlthough our study does not fulfill Koch’s postulates, our analyses provide evidenceimplicating 2019-nCoV in the
Wuhan outbreak. ,

,ACkoli nase studie nespinuje Kochovy postuldty, nase analyzy poskytuji dukazy predpoklddajici 2019-nCoV pri
vypuknuti ndkazy ve Wuhanu”.

Timto zase fikaji, Ze nemaji dlikaz o tom, Ze by se mohl virus prenaset z clovéka na ¢lovéka, ze by tedy mohl byt
infekéni, da se to vSak predpokladat. To neni védecky dikaz.

19. Ze shora uvedeného je patrné, ze odkaz pod €. 2 neodpovida na poloZzené otazky.

20. Dokument pod €. 3 obsahuje zakladni informace o onemocnéni COVID-19, jak ho zpracoval Statni zdravotni
Ustav pro laickou verejnost ke dni 8.7. 2020. Nejedna se o védeckou publikaci a nedavé odpovéd ani na jednu
z poloZenych otazek. V odkazované literatufe neni pouzit odkaz na jedinou védeckou publikaci relevantni v
otazce izolace nového patogenu a jeho mozné infekénosti. Z toho je patrné, Ze tento odkaz nemze prinést
odpovéd na poloZené otazky.

21. Dokument pod ¢. 4 se opét viibec nezabyva izolaci viru ani jeho biochemickou analyzou. Nezabyva se ani
dlikazem infek¢énosti tohoto viru a jeho pfic¢inné souvislosti k onemocnéni COVID-19. Cilem prace je rozebrat
razné pristupy k boji s pandemii a pripadnou Iécbu této nemoci. Ze 134 citovanych zdrojli se pouze jeden
zabyva detekci viru — jde o studii prvniho pfipadu onemocnéni COVID-19 ve Spojenych statech, ale ani v této
studii neni mozné nalézt jedinou zminku o izolaci viru ve smyslu odseparovani virovych ¢astic od ostatniho
biologického materialu. Tento dokument proto nedava odpovéd ani na jednu z poloZenych otazek.
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Dokument pod ¢. 5 je webovym portdlem, prestoZe Zadatel o poskytnuti informaci pozadoval citaci
védeckych publikaci, které védeckym, tzn. ovéfitelnym a opakovatelnym zplsobem dokladaji poZzadované
argumenty. Zalobce si neni védom, Ze by se tyto stranky zfizované Svycarskym institutem pro bioinformatiku
k problematice izolace viru SARS-CoV-2 vyjadrovaly, tim spiSe Ze by odpovidaly na poloZené otazky. Tento
odkaz tak neodpovida ani na jednu z polozenych otazek.

Dokument pod €. 6 je prehledovou studii, ktera v souvislosti s izolaci viru cituje praci ¢inského kolektivu Na
Zhu et al. z ledna 2020, ke které se Zalobce vyjadfil vySe. Tento odkaz tak neodpovidd ani na jednu
z polozenych otazek.

Dokument pod €. 7 je ¢lankem, ktery byl napsan a vydan jesté pred uverejnénim prvni védecké prace na
téma detekce nového koronaviru SARS-CoV-2. Dfive neZ byl kdokoli schopen se presvédCit, jestli je to pravda,
Ze se podafilo ¢inskym védclm ,prokazat” novy virus, ktery ma zplisobovat nové zavazné onemocnéni, tak
skupina némeckych védcl uz vyvinula testovaci metodu na testovéni a diagnostiku tohoto nového viru. Z
hlediska védecké metody a védecké etiky je to bezprecedentni poruseni viech psanych i nepsanych zasad, a
sami autofi se tak usvédcuji z védeckého podvodu.

Vzdy, kdyZ novy vyrobce prijde na trh s novym PCR testem na SARS-CoV-2, tak se jeho presnost uvadi na
zakladé srovnani s jinymi testy PCR. Timto zpUsobem se dostaneme aZ k tomu, Ze tady musel byt prvni test,
ktery musel byt taky néjak vyhodnocen. Jak je vidét, tak nemusel. Respektive byl vyhodnocen, ale zcela
nezavisle na konfrontaci se skute¢nou pfitomnosti testovaného patogenu.

Pokud bychom chtéli védét, v jakém procentu test poskytuje falesné pozitivni a faleSné negativni vysledky,
tak bychom museli mit dvé dostatecné pocetné skupiny, u nichZ by byl proveden primy dlikaz pfitomnosti
testovaného patogenu. Takovym pfimym dikazem je jediné izolace z odebraného vzorku. Teprve kdyz
mdme skupinu lidi, u nichZ jsme si izolaci viru potvrdili, Ze je u nich virus pfitomen a druhou skupinu lidi, u
nichZz nam izolace viru potvrdila, Ze je virus nepfitomen, teprve potom mizZeme vyhodnotit jakoukoli
testovaci metodu a jeji pfesnost.

Existuji i nové metody, kdy je mozno detekovat a precist v malém mnoZstvi biologického materialu kompletni
genetickou informaci pritomného patogenu — viz vyjadreni soudniho znalce doc. Bartose. Jak znalec sam
konstatuje, ani tyto metody dosud k fadnému a védecky kontrolovanému dikazu o existenci viru SARS-CoV-
2 nebyly pouZity a nebyly pouzity ani k validace jediného testovaciho zafizeni, které se u nas k detekci SARS-
CoV-2 pouZziva. (Dlkaz viz nize.)

Zadnd pasa? z dokumentu pod €. 7 se nezabyva ani izolaci nového viru ani dokladem jeho pfi¢inné souvislosti
s novym onemocnénim. K odkazu pod ¢. 7 Zalobce konkrétné uvadi, Ze dand prace neprosla radnym
predchozim recenznim ¢tenim (nelze ji tedy ani povaZovat za relevantni zdroj). TaktéZz poukazuje na
védeckou studii dvaceti mezinarodnich odbornik( ,Review report Corman-Drosten et al. Eurosurveillance
2020“, ktera poukazuje bod po dobu na zdsadni chyby v uvedené studii, jakoZ i na Géelovy postup autord
této studie, aby obhajili svij postup a vysledky. Dokument pod odkazem €. 7 proto neodpovida ani na jednu
z polozenych otdazek.

K dlkazu Zalobce navrhuje Cesky preklad vyse uvedenych dokumentd. Stejné tak k dikazu priklada vyse
uvedeny dokument Statniho zdravotniho ustavu.

Diikaz:

- Cesky preklad dokumentu Coronaviruses and SARS-CoV-2: A Brief Overview
- Cesky preklad dokumentu A Novel Coronavirus from Patients with Pneumonia in China, 2019
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- Dokument Aktualizované zdkladni informace o onemocnéni novym koronavirem — COVID-19
(coronavirus disease 2019)

- Cesky preklad dokumentu Severe acute respirdtory syndrome coronavirus-2 (SARS-CoV-2): a global
pandemic and treatment strategies

- Screenshot ze strdnky ViralZone, dostupny i na https://viralzone.expasy.org/9056?fbclid=IwAR21ffC-
526sBCICk2DZzrZ6-yyVwotQrkr8BB0IxZDZ-ZngD82Vkm390tU

- Cesky preklad dokumentu Novel SARS-CoV-2/COVID-19: Origin, pathogenesis, genes and genetic
variations, immune responses and phylogenetic analysis

- Cesky preklad dokumentu Detection of 2019 novel coronavirus (2019-nCoV) by real-time RT-PCR

- Cesky preklad dokumentu Review report Corman-Drosten et al. Eurosurveillance 2020

30. Zalobce v tomto sméru poukazuje na to, e zalovany ve svém vyjadieni uvadi, Ze , Existence viru SARS-CoV-2
byla mnohokrdat dokdzdna, virus byl mnohokrat izolovan.”. K tomu poskytuje vicero odkaz(, aniz by jakkoli
specifikoval, kde je to v téchto odkazech uvedeno. Je ale viibec s podivem, Ze Zalovany tyto odkazy vibec
pouziva, kdyz se nejedna o odkazy, na které odkazoval napadeny ¢lanek na portalu 7alovaného. Zalobce
k tomu konstatuje, Ze skutec¢né nedoslo k doloZeni existence viru SARS-CoV-2 a virus nebyl ani izolovan.
Jednd se o odbornou otazku, na kterou prosté odkazovani na dokumenty pouze dle jejich nazvu, jak €ini
7alovany a napadeny ¢&lanek na portdlu Zalovaného, skuteéné nestadi. Zalobce konstatuje, 7e ani
v odkazovanych dokumentech nelze vySe uvedené nalézt. Pro Zalobce je proto skutecné podivné, Ze
Zalovany, coby portdl prezentujici se odhalovanim dezinformaci a kritizujici jakakoliv nevédecka
zjednoduseni, zjevné pracuje pouze s nazvy dokumentd. To dale svédci o pristupu Zalovaného.

31. Zalobce proto pro vylougeni jakychkoliv pochyb k tomu k dlikazu navrhuje znalecky posudek ¢. 131 doc.
RNDr. Milana Bartose, Ph.D., znalce jmenovaného Ministrem spravedInosti pod ¢. j. 55/2009-OD-ZN/2 dne
31.3.2009 pro obor zdravotnictvi, odvétvi genetika se specializaci molekularni biologie, biotechnologie,
molekularni diagnostika, genové inZenyrstvi a molekularni epidemiologie. Ten potvrzuje nasledujici:

Otazka C. 1 (str. 2):

Existuje ovéritelny védecky dlikaz o skutec¢né existenci nového koronaviru SARS-CoV-2, ktery by potvrdil, Ze byl
tento novy koronavirus védecky ovéfitelnymi a opakovatelnymi postupy detekovan jako kompletni biologicka
entita prfimo v biologickém vzorku clovéka (napf. izolaci, purifikaci, extrakci kompletni makromolekuly RNA,
zmérenim celého genomu gelovou elektroforézou, biochemickou analyzou bilkovin a jejich porovnanim
s jednotlivymi geny genomu) vcetné provedeni kontrolnich experimentd, které by potvrdily spravnost vsech
provedenych postupl?

ANO (uvedeni védeckého zdroje: ...) nebo NE?

Odpovéd na otazku €. 1 (str. 4):

NE

Ve smyslu zadané otazky muze znalec konstatovat pouze to, Ze se mu nepodafilo v dostupnych relevantnich
zdrojich najit védeckou publikaci, ktera by jednoznacné a nerozporné potvrzovala detekci kompletni biologické
entity RNA viru SARS-CoV-2 (infekce schopna purifikovana virova ¢astice a z ni izolovana kompletni molekula
genomové RNA, identifikované proteiny odpovidajici sekvencim virovych genti). Pfitom existuji literarni zdroje
(napt. Kawakami, K. et al. (2016): Characterization of a novel negevirus isolated from Aedes larvae collected
in a subarctic region of Japan. Archives of Virology volume 161, apges 801-809.
https://link.springer.com/article/10.1007%2Fs00705-015-2711-9.), ve kterych je existence jinych novych vir

doloZena vsemi relevantnimi metodami. Pro¢ tomu tak neni v pfipadé SARS-CoV-2 znalec nevi.
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Dikaz:

32.

33.

a)

b)

34.

35.

36.

37.

38.

39.

- Znalecky posudek ¢. 131 doc. RNDr. Milana Bartose, Ph.D.

Znalecky posudek byl vypracovén v jiné citlivé soudni véci. Zalobce proto zdejéimu soudu zasild znalecky
posudek anonymizovany a zafernény o ¢asti, které se otazky €. 1 a odpovédi na ni netykaji.

Zalobce vtomto sméru zddrazriuje, e je diivodné presvédéen, e vyde uvedené skutecnosti prokazal,
zejména pak prokazal pravdivost tvrzeni uvadénych v ¢lanku zZalobce uverejnéném na portalu Resetheus.org.
Naopak je to zalovany, kterého tizi diikazni bremeno v otdzce prokazani pravdivosti jeho tvrzeni, kterd byla
uZita v napadeném ¢lanku na portalu Zalovaného. Zalobce proto navrhuje, aby soud vyzval Zalovaného, aby
ten v (jim i Ministerstvem zdravotnictvi) odkazech v napadeném c¢lanku na portalu Zalovaného vyslovné
poukdzal a vypsal tu ¢ast (ty Casti), které prokazuji, Ze

byl virus SARS-CoV-2 radné izolovan, tzn., Ze virové Castice byly vyciStény a izolovany pomoci centrifugace
s hustotnim gradientem, bilkoviny byly biochemicky analyzovany. Dlikaz, Ze k takové izolaci doslo byl
dolozZen fotografii zkoncentrovanych izolovanych &astic. Z takto izolovanych &astic byla vyextrahovana
molekula RNA, gelovou elektroforézou zmérena jeji velikost a sekvenovanim standardné dlouhych
sekvenci sestaven jeji fetézec.

byla u takto doloZeného viru SARS-CoV-2 prokazana pfric¢inna souvislost k onemocnéni COVID-19 a je tedy
opravnéné povazovat jej za plvodce tohoto onemocnéni.

Dale ¢lanek na portdlu Zalovaného konstatuje, Ze ,,Zdsadni problém, a je obrovskd chyba, je v tom, Ze jediny
argument, ktery je konkrétni a ma vyvrdtit platnost zaslanych studii, neni viibec konkrétni a nijak nedokazuje
neplatnost zaslanych studii). Zdroveri autor ¢ldnku nedoddvd Zddné diikazy, ani zdroje, o tom, Ze tomu tak

je.“.

K tomu Zalobce sdéluje, Ze v ¢lanku je nékolik dikazl a zdroji uvedeno (tak napfiklad jiné vyjadreni
Ministerstva zdravotnictvi pro jinou Zadatelku, odkaz ohledné hodnoty Ct a odkazy zavérem ¢lanku, které
obsahuji dalsi odkazy a zdroje). Zalobce by viak i bez jakychkoliv odkazii povaZoval jeho oponenturu za
priléhavou a nehodnou nemistné kritiky ze strany napadeného ¢lanku na portalu Zalovaného. Zalobce
v ramci svého ¢lanku dostatecné popsal, Ze se uvedené dokumenty a studie diskredituji samy, viz vySe. Navic
Zalobce poukazuje na to, Ze jeho argumenty neplatnost uvedenych studii pravé prokazuji. Jedna se o
naprosté poruseni zakladni védecké metody a védeckych postupl, které Zalobce ve svém textu podrobné
rozebird. Citovat k tomu néjakou literaturu by bylo mozné, ale bylo by to podobné, jako citovat pravidla
pravopisu, pfi opravé gramatickych chyb ve slohové praci.

Za dalsi skutkové tvrzeni povaZuje Zalobce konstatovani, Zze ,,V odkazech (1, 2) nalezneme presné odpovédi
na to, proc je tato metoda validni, jakd za ni stoji véda a jak presné tyto pouZité metody prokazuji nejen
existenci, ale i samu pricinnou souvislost mezi virem a onemocnénim.“.

Zalobce k tomu uvadi, 7e tyto dva odkazy nejsou odkazy, kterymi se ¢lanek zalobce na portdlu Resetheus
zabyval a kterymi argumentovalo Ministerstvo zdravotnictvi. Z toho Ize usuzovat, Ze napadeny ¢lanek na
portalu Zalovaného nebyl schopen zadvérim v ¢lanku Zalobce na portalu Resetheus oponovat.

Zalobce prvné namita, ze zalovany nijak nekonkretizoval, kde dané odkazy odpovidaji na vyse polozené
otazky Ministerstvu zdravotnictvi.

Zaméri-li se Zalobce na obsah téchto dvou odkaz(, tak prvni z nich je popularné védecky popis metod, které
se skute¢né bézné v laboratorich pouzivaji k detekci virl v pozorovaném vzorku. V odkazovaném dokumentu
je fadné oddélena metoda izolace &astic a metoda kultivace virovych &astic. Zalobce ve svém ¢&lanku

Nielsen Legal, advokatni kanceldf, s. r. o.

Kozi

916/5, 110 00 Praha 1 — Staré Mésto, ICO: 247 93 345, DIC: CZ24793345

e-mail: info@nielsenlegal.cz, www.nielsenlegal.cz
Spolecnost zapsand v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, viozka 174728.



40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

NIELSEN

LEGAL

upozoriuje na to, Ze soucasna virologicka literatura tyto dvé metody zaméruje a metodu kultivace &astic
zmatecné nazyva ,izolace”, coZ zplUsobuje celou fadu nedorozuméni. 1zolace (z lat. insula, ostrov, a franc.
isolé, oddéleny, osamély) je v biologii proces, ktery ma oddélit organismy jednoho druhu od vsech ostatnich,
aby pak mohly byt popsany a analyzovany. Pokud tento proces ,izolace” popisuje miseni vzorku s jinymi
bunkami a dal$imi pfimésemi, tak se to miZe nazyvat, jak chce, ale nedochazi k procesu, ktery se da
povaZovat za oddéleni pozorovaného organismu od vsech biochemickych pfimési. To jak spravné
odkazovana stranka uvadi, je provadéno vysokorychlostni centrifugaci nebo filtrovanim ¢astic. Vysledek musi
byt identicky, oddéleni virovych ¢astic od vieho ostatniho, co se ve vzorku nachazi.

Na této strance je tedy popisovana i metoda, ktera umoznuje pozorované castice mnozit. Této metodeé se
fika kultivace na bunécénych kulturach. Z detailniho popisu je zjevné, Ze timto procesem se maji virové Castice
mnoZzit, ale neni mozné je pomoci kultivace oddélit od ostatnich pfitomnych biologickych a chemickych
slozek, kterych je tam celd rada. Presto je ve virologické literature tato metoda nespravné prezentovana jako
»izolace”, coZ u laikl zpUsobuje pocit, Ze dana prace referuje o skutecné izolaci virovych &astic, aniz by
vyzkumnik tento krok provedlI.

Tato citace uvadéna zalovanym tedy dava za pravdu zalobci a nevyvraci jeho teze, jak se snaZi Zalovany
konstatovat.

Dokument pod druhym odkazem je ¢lanek, ktery referuje o tom, Ze dva kanadské védecké tymy ,izolovaly”
virus SARS-CoV-2. Vzhledem k tomu, Ze nezminiuje zadné detaily tohoto procesu, tak ma tento clanek
hodnotu novinové zpravy (ktera navic doklada fotografii z elektronového mikroskopu, kterd je z jiného zdroje
a nemuUZe se tim padem vztahovat k informacim v samotném ¢lanku). Tato fotografie doklada nejen, Ze virus
izolovan nebyl, ale navic pochazi z americké CDC, tzn. Ze se nijak nevztahuje ke zpravé o tom, Ze tyto dva
kanadské tymy virus ,izolovaly”. Na fotografii je velmi dobre vidét, Ze ackoli popisek pod ni tvrdi, Ze jde o
fotografii ,virového izolatu”, tak je zjevné, Ze Castice, které jsou na fotografii obarveny modre, se nachazeji
v bunécné kulture s nesourodym biologickym materidlem. Z takového materidlu pak jsou extrahovany
nukleové kyseliny a to, zda patfi témto ,,malym modrym kulickdm“, nebo tém ,velkym Sedym potvordm“ uz
nikdo nikdy nerozlusti. V samotném c¢lanku se opét popisuje predevsim faze kultivace ¢astic, ale neni ani
zminka o tom, jak byla provedena nasledna izolace téchto ¢astic.

Autorka neodkazuje na zadné publikace téchto dvou tym(, které by dolozZily, co vlastné presné bylo
provedeno. Z dubna 2020 je mozné najit ¢lanek: ,Isolation, sequence, infectivity and replication kinetics of
SARS-CoV-2“, ve kterém tym kanadskych védcl ovsem nepostupoval zplsobem, jako by izoloval neznamy
virus, ale poté, co probéhla faze kultivace, tak pomoci PCR testu Cormana&Drostena (viz vyse) provedli
potvrzeni pfitomnosti viru SARS-CoV-2. Vzhledem k tomu, Ze tento PCR test byl sestaven zcela nezavisle na
provedené izolaci viru SARS-CoV-2, jeho vysledek nema Zadnou védeckou hodnotu a nic tim padem
neprokazuje.

Napadeny c¢lanek na portalu Zalovaného dale tvrdi, Ze ,Na jedné strané tedy stoji lety provérend metoda
podloZend nes¢etnym mnoZstvim védeckych praci, a na strané druhé stoji autoruv ,,dojem*.

Toto tvrzeni ziejmé reaguje na nasledujici, uvedené v ¢lanku Zalobce na portalu Resetheus: ,To samoziejmé
znamend, Ze nedoslo k Zddné izolaci, ale pouze tim autofi fikaji, Ze prenesli tekutiny ze vzork( na tyto
laboratorni bunécné kultury, kde, jak se miiZeme pouze domnivat, doslo k tomu, Ze buriky zacaly odumirat,
coZ je uzZ pres Sedesdt letv medicinské virologii z nepochopitelnych divodi nazyvadno ,izolaci“, jakkoli se tento
proces, v Zadném znamém smyslu slova ,,IZOLACE”, izolaci nepribliZuje. .

Z vyse zvyraznénych slov ziejmé napadeny c¢lanek na portdlu Zalovaného usuzuje, Ze odpovéd Zalobce
Ministerstvu zdravotnictvi je zaloZzena pouze na jeho dojmech. Pfitom je zjevné, Ze se tato poznamka
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vztahuje pouze na to, Ze popis laboratornich postup( je v této ¢inské studii natolik ,stru¢ny”, Ze nedovoluje
posouzeni jednotlivych krok( a ¢tenar se mize jen ,,domnivat®, co se v laboratofti skutecné délo.

Iv.

“w ¥

Zalovany pak déale namitd, 7e z ¢lanku zadné oznadeni , dezinforméatofi“ &i ,manipulatofi“ neplyne.

Zalobce znovu poukazuje na skutednost, 7e sam titulovy a Uvodni obrazek ¢lanku uvadi pojem
»dezinformace” pfimo nad jménem autora ¢lanku - tedy Zalobce. Neméné duleZité je spojeni tohoto sdéleni
se samotnym obsahem napadeného clanku, ktery ,odborné” rozebira ¢lanek Zalobce uverejnény na portalu
Resetheus.org a kritizuje jej. Ten totiz uvadi: , Tentokrdt se vSak autor ¢lanku dopustil zdsadni chyby. Jaké?
Byl konkrétni a pfiznal, Ze nemd jak oduvodnit svd tvrzeni.” a dale Ze ,Zdvérem bych rdad uved|, Ze mé tento
¢lanek prekvapil. NejdFive se jevil jako solidni a dobre zpracovany (manipulativni). Nezkuseného ctendre
jisté zaskoci nepripraveného a na prvni precteni plsobi solidné, s ¢imZ autor zajisté pocital. Ale! Po druhém
precteni se jiZ ale vyjevi Fada nesrovnalosti“.

Zalobce je proto diivodné piesvédéen, Ze je ziejmé, Ze napadeny ¢lanek vykresluje ¢lanek jako dezinformaci
a manipulativni sdéleni, a stejné tak osobu Zalobce jako dezinformatora a manipulatora. Tak by vSak Zalovany
mohl ucinit jen tehdy, pokud by se skutecné o dezinformaci a manipulativni sdéleni jednalo a Zalovany by to
byl schopen prokazat.

Vyse uvedené pak znovu potvrzuje i sam Zalovany, ktery nasledné po doruceni predzalobni vyzvy na svém
serveru uverejnil dne 20.5.2021 clanek pod nazvem Nas web jako terc , kritiky”. Je spiSe Usmévna, Lenka
Tarabova se vsak chce i soudit, kde mimo jiné uvadi zavérem uvadi, Nds web se rozhodné nenechda zastrasit.

ru

Dezinformace budeme nazyvat dezinformacemi a vyhrizky soudem na tom nic nezmeéni.”“.

Dikaz:

51.

52.

53.

54.

- Cldnek Nds web jako terc , kritiky”. Je spise ismévnd, Lenka Tarabovd se viak chce i soudit, dostupny i
na https://manipulatori.cz/nas-web-jako-terc-kritiky-je-spise-usmevna-lenka-tarabova-se-vsak-chce-i-
soudit/

Zalovany tedy nejenom, e vefejné& vykreslil a oznadil Zalobce jako dezinformatora a manipuldtora, ale
7alovany tak ucinil opakované. Zalobci proto neni jasné, pro¢ se 7alovany za sva stanoviska vici Zalobci bije
jen navenek vUci svym Ctenarm, avsak v ramci soudniho fizeni, v rozporu se svymi vefejné prezentovanymi
nazory, vse popira.

K tomu Zalobce shrnuje, Ze cely napadeny ¢lanek na portalu Zalovaného je nutné vnimat praveé jako jeden
celek (jeho celkovy kontext), byt by obsahoval informace, které, posuzovany izolované, by tfeba zavadné
nebyly. V tomto sméru odkazuje Zalobce na rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 23 Cdo 2510/2015, které
uvedené shodné dovozuje.

Pravé proto Zalobce poukazuje na to, Ze napadeny ¢lanek na portalu Zalovaného Uvodem uvadi, Ze ,, Portdl
Resetheus se uZ nékolikrdt pokusil o vymezovadni vici védeckym pracim a nejednou zpochybnil samotnou
existenci viru SARS-CoV-2. Jejich prdci jsem kritizoval jiZz nékolikrat, ale vidy mi v tom bylo tak ¢i onak
zabrdnéno. V prvnim pripadé byl staZzen mnou rozebirany cldnek pred dokoncenim reserse (moje chyba,
upozornil jsem autora). V dalsim pfipadé byl pak ¢ldnek upraven a vzniklo z néj ,neurcité cosi“, kde byly
zamlZeny chyby, za které by se dal ¢ldnek uchytit a rozebrat. Tentokrdt se vSak autor ¢ldnku dopustil zdsadni
chyby. Jaké? Byl konkrétni a priznal, Ze nemd jak odtvodnit svad tvrzeni. Jak? Na to se dnes podivdme.".

Zalovany vye uvedené nikterak nedoloZil. Ktomu Zalobce uvadi, 7e byt ¢ldnek na portalu 7alovaného
nasledné v nasledujicim odstavci rozvadi tuto tezi a demonstruje ji na konkrétnich ptipadech (coz zZalovany
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nijak nedoklada), toto tvrzeni plsobi tak, Ze Zalobce vyufzil svych konexi a publikovani negativni reakce na
jakykoliv ¢lanek ohledné portalu Resetheus.org a Zalobce zabranil. V souladu s Zalobou Zalobce zd(raziuje,
Ze dle jeho nazoru ma tento vyrok zjevné podpofit nadech ¢lanku o spolku Resetheus a Zalobci (Mgr.
Subikovi) coby konspiratorech.

55. Stejné tak Zalobce poukazuje na zavér napadeného ¢lanku, ktery uvadi, ze ,,Zdvérem bych rdd uved|, Ze mé
tento Clanek prekvapil. NejdFive se jevil jako solidni a dobrie zpracovany (manipulativni). Nezkuseného
Ctendre jisté zaskoCi nepFipraveného a na prvni precteni plsobi solidné, s ¢imZ autor zajisté pocital. Ale!
Po druhém precteni se jiZ ale vyjevi rada nesrovnalosti. Zjistime, Ze kritika neni ni¢im podloZend, pouZité
terminy neddvaji v kontextu smysl. A co je hlavni — stéZejni bod celého clanku je postaveny na ,,domnénce”
autora. Za sebe bych dodal: Pokus hezky, ale pristé Iépe a dikladnéji. Nejlépe s védeckymi diikazy, kdyZ uZ si
portdl hraje na ,,védecky“. Nemdlo lidi takovému ¢ldnku muZe uvérit, nechat se zmdst a poddvané informace
prijme jako fakta. Ale o fakta se zdaleka nejednd... Domnénky jsou hezké, jen dokud neskodi lidskému
zdravi.”.

56. Uvedené sdéleni ma za cil zjevné podtrhnout skutecnost, Ze z ,,analyzy” ¢lanku Zalobce, kterou provedl|
Zalovany, bylo zjisténo, Ze tento clanek, tedy i jeho autor (Zalobce), Sifi zdravi Skodlivé dezinformace a
manipulace. To vSe za situace, kdy titulni obrazek c¢lanku pavodni obrazek preskrtava textem
,Dezinformace®, coz, v kontextu véci nemUlzZe implikovat nic jiného, neZz dezinformacni povahu ¢lanku
Zalobce na portdlu Resteheus, Cinnosti Zalobce a samotného portalu Resetheus. To vse za situace, kdy se
takova tvrzeni objevila na portalu, ktery se verejné prezentuje tim, Ze upozoriiuje na dezinformace, a je tak
verejnosti i vniman.

57. Zalobce shrnuje, e ma za to, e bylo prokazano, 7e skutkova tvrzeni obsaZena v napadeném ¢lanku na
portalu Zalovaného jsou nepravdiva a hrubé zkreslujici. Stejné tak bylo dle nazoru Zalobce prokazano, ze
hodnotici soudy obsazené v napadeném c¢lanku na portdlu Zalovaného se nezakladaji na pravdivé informaci,
a Ze se nejednalo o opravnénou kritiku.

V.

58. Zde se musi Zalobce vyjadfit k tomu, Ze byl oznaden za ,zndmého popirace viru HIV“. Zalobce publikoval
v roce 2000 v nakladatelstvi Datel knihu ,,Virus HIV? LeZ, které uvéril cely svét”. Byl hlavnim autorem a knihu
sestavil za spoluprace s mezinarodnim tymem autor( z Evropy a USA. Od roku 2000 do dnesniho dne nebyla
védecky vyvracena jedina informace, kterou zde autofi publikovali a ani autor ani nakladatel nebyli nijak
napadeni za jeji publikaci.

59. Zalobce nepostupuje tcelové. Problematikou mediciny a virologie se zabyva systematicky 25 let. Kratce po
pocatku tzv. pandemie COVID-19 postupné kontaktoval vlddu CR a daldi Grady i védeckeé instituce s tim, aby
poukdzal na nevédeckost jak ¢inskych tak i ostatnich zdrojd, ze kterych oficialni postoj MZ CR vychazel. To je
mozné dohledat i v obsahlém dokumentu ,,Chronologie obc¢anské aktivity”, ktery Zalobce navrhuje k dlikazu

Diikaz:

- Chronologie obcéanské aktivity, dostupné i na https://resetheus.org/wp-
content/uploads/2021/07/chronologie-obcanske-aktivity.pdf

VI.

60. Ohledné namitky, Ze Zalobce nedoklada vznik ujmy, Zalobce konstatuje, Ze se jedna o vznik Ujmy
nematerialni. Dle jeho nazoru vsak i presto Ujmu a veskeré jeji aspekty jiz v Zalobé dostatecné odlvodnil.
Pokud nikoliv, Zada timto zdej$i soud o pouceni.
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61. | presto viak Zalobce je$té doplriuje, ze vzhledem k tomu, Ze nova vldda CR vyhlasila boj proti dezinformacim,
je extrémné nebezpecné byt oznaCen portdlem, ktery se prezentuje jako portal ovérujici pravdivost
informaci, za dezinforméatora. To samé platilo v dobé pfedchozi vlady. Zalobce byl tak oznaéen neopravnéné
za dezinformatora, aniz by se jakékoli dezinformace kdy dopustil.

62. Ostatné Zalobce byl pozadan, aby pUsobil v nékolika soudnich sporech u Okresniho soudu v Plzni - mésto,
kdy se spory tykaji Spatného postupu Fakultni nemocnice Plzef pravé v souvislosti s testovanim SARS-CoV-
2. Toto protipravni nafceni z dezinformatorstvi tak zasadné sniZuje jeho kredit.

63. Sohledem na vysSe uvedené je Zalobce presvédcen, Ze Zalovany neopravnéné zasahl do jeho prava na
ochranu osobnosti. Z toho dlivodu Zalobce na podané Zalobé v plném rozsahu trva.

64. Zalobce zérovefi 74d4 o nafizeni Gstniho jednani ve véci.

JUDr. Tomas Nielsen, advokat a spole¢nik
Nielsen Legal, advokatni kanceldr, s.r.o.
v zast. Mgr. Davida Subika
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