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1. Zalobce je vystudovanym sociologem, po vice nez 25 let se vénuje problematice zdravotnictvi, véetné tzv.
sociologie mediciny.

2. Vramci své &nnosti Zalobce spolupracuje s portdlem www.resetheus.org. Zalobce se na tomto portélu
vénuje mimo jiné problematice nepfeberného mnozstvi (dez)informaci, které se v medidlnim a internetovém
prostoru objevily v souvislosti s pandemii COVID-19, kdyZ nabizi pfeklady relevantnich odbornych ¢lanku,
zpracovava rederse priléhavych témat a také zde uvefejiuje komunikaci s organy vefejné spravy, které zada
o informace, zda maji svd opatfeni podlozena védeckymi podklady. Cilem prace Zalobce (a portélu
www.resetheus.org) je poskytnout vefejnosti pfehled o informacich skute¢né odborné povahy.

3. Zalobce je autorem ¢lanku ,Ministerstvo zdravotnictvi nemd dikaz o tom, Ze virus SARS-CoV-2 rediné
existuje”, ktery byl uvefejnén dne 13.1.2021 na portalu www.resetheus.org. V tomto ¢lanku se zalobce
zabyvéa rozborem odpovédi Ministerstva zdravotnictvi na zadost o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti. Zadost se tykala problematiky viru SARS-
COVID-19. Pfedmétny &lanek Zalobce obsahoval kritické hodnoceni studii citovanych Ministerstvem
zdravotnictvi, které otazku izolace viru a jeho pfic¢innou souvislost s onemocnénim maji prokazovat, kdyz se
jednd zéroven o studie, o které organy vefejné spravy opiraji své zavéry pfi rozhodovani o protiepidemickych
opatrenich v této dobé.

Dikaz:
- portdl www.resetheus.org

- Cldnek ,Ministerstvo zdravotnictvi nema dikaz o tom, Ze virus SARS-CoV-2 rediné existuje”, dostupny i
na  https://www.resetheus.org/2021/01/13/ministerstvo-zdravotnictvi-nema-dukaz-o-tom-ze-virus-
sars-cov-2-realne-existuje/

- Zddost o informace, dostupnd i na https://www.resetheus.org/2020/12/05/zadost-o-informace-na-
opravnenost-investovanych-penez-do-vyvoje-vakciny-proti-covid-19/

- Sdéleni Ministerstva zdravotnictvi ke stiZnosti — poskytnuti poZadovanych informaci, dostupné i na
https.//www.resetheus.org/wp-content/uploads/2021/01/0dpoved-MZ-Vil.pdf

4. Zalovany je provozovatelem a vydavatelem obsahu portdlu www.manipulatori.cz, na némz uverejnil dne
8.2.2021 ¢lanek autora ,/lumindtor” s nazvem ,Portdl Resetheus a udajnd neexistence dikazu o existenci
CoVID-19".

Dukaz:

- Internetovd stranka www.manipulatori.cz, véetné zdlozky , O nds, vydavatel, redakce”, na adrese
https://manipulatori.cz/o-projektu/

- Clének ,Portdl Resetheus a Udajnd neexistence dikazu o existenci COVID-19, dostupny i na
https://manipulatori.cz/portal-resetheus-a-udajna-neexistence-dukazu-o-existenci-covid-19/

5. Zalobce je presvédéen, ze predmétny ¢lanek uverejnény na portélu Zalovaného je nepravdivy a difamuijici,
jak rozebira nize. Zalobce konstatuje (coZ rozvadi dale v této Zalobg), ze pfedmétny ¢lanek na portalu
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7alovaného mél ziejmé za cil pouze Zalobce (a portdl www.resetheus.org) vykreslit coby manipulatory, ktefi

vy

3ifi dezinformace, a tim je poskodit v oCich vefejnosti a sniZit pfinos jejich Cinnosti.

Clanek na portalu zalovaného je pak zjevné nutné hodnotit ve svém celku. Portal Zalovaného se vefejné
prezentuje jako portél, odhalujici dezinformace (jak Zalobce poukazuje i v dalsi ¢asti této Zaloby), a je tak i
vniman verejnosti Na ¢tenéfe portélu Zalovaného pak musi pfedmétny ¢ldnek plsobit dojmem, Ze se jeho
autor redlné k jednotlivym bodim &ldnku Zalobce relevantné vyjadiuje, a proto ¢lanek na portélu Zalovaného

musi byt ziejmé pravda. Tak tomu v3ak v zadném pfipadé neni, jak Zalobce uvadi nize.

Dikaz:

10.

11.

12.

13.

14.

15.

- Clének ,Jak poznat falesnou zprévu? 9 tipd, jak se vyhnout hoaxim a dezinformacim®, zvefejnény na
portdlu vefejnopravni rozhlasové stanice, v némz je Zalovany uvedeno v bodé 8 jako diivéryhodny zdroj
kontroly pravdivosti zvefejfiovanych informaci (https://www.irozhlas.cz/zpravy-z-domova/jak-poznat-
falesnou-zpravu-9-tipu-jak-se-vyhnout-hoaxum-a-dezinformacim_1611280515_)

vs vz

S ohledem na to, Ze predmétny ¢ldnek na portalu Zalovaného z vétsi ¢asti nerozliSuje osobu Zalobce od osoby
provozovatele portdlu www.resetheus.org (obecné mluvi v mnozném Cisle, tedy je spiSe spojuje do jedné a
té samé osoby), vyjadFi se zalobce ke véem tam obsaZenym tvrzenim, kterd se ho jakkoli dotykaji.

Nejprve Zalobce poukazuje na to, Ze text na uvodni fotce pfedmétného ¢lanku na portalu Zalovaného uvadi
,DEZINFORMACE". Z nize uvedeného je v3ak patrno, Ze takové oznaceni ¢lanku zalobce je nehordzné.

K vyroku v élanku na portalu zalovaného: Portdl Resetheus se uZ nékolikrat pokusil o vymezovdni vici
védeckym pracim a nejednou zpochybnil samotnou existenci viru SARS-CoV-2.

Jak vyplyvé i z ¢asti |., portdl www.resetheus.org vznikl jako reakce na nepreberné mnoizstvi (dez)informaci,
které se v medidlnim a internetovém prostoru objevily v souvislosti s pandemii COVID-19. Na tomto portalu
autofi zvefejriuji preklady odbornych ¢lanka, reserse pfiléhavych témat a svoji komunikaci s organy verejné
moci pfi badani, na jakém védeckém zakladé tyto organy verejné moci vyddvaji sva opatieni.

Pokud se pak zalobce (pfipadné i jini autofi na portdlu www.resetheus.org) vici né¢emu vymezuji, tak jsou
to préce ,nevédecké” (byt se tfeba zdaji na prvni pohled jako prace védeckého charakteru).

Pokud pak ¢lanek na portalu Zalovaného hovofi o zpochybnéni samotné existence viru SARS-CoV-2, Zalobce
konstatuje, Ze tak ¢ini sami védci, ktefi tvrdi, Ze tento virus ,izolovali“, a to tim, Ze k Zadnou izolaci nepopsali

a ani tak netvrdi. Cinnost Zalobce na portalu www.resetheus.org tak nepfinasi Zzadné Sokuijici (dez)informace,
nybrz pouze pracuje zcela transparentnim zpisobem s dostupnymi daty, které ma k dispozici.

K vyroku v &lanku na portalu zalovaného: Jejich prdci jsem kritizoval jiZ nékolikrat, ale vZdy miv tom bylo tak
Ci onak zabranéno.

Byt ¢lanek na portélu Zalovaného nésledné (zcela nesystémové) v nésledujicim odstavci rozvadi tuto tezi a
demonstruje ji na konkrétnich pfipadech, toto tvrzeni puUsobi tak, Ze Zalobce (¢i nékdo z portdlu
www.resetheus.org) vyuzil svych konexi a publikovéni negativni reakce na jejich ¢lanek zabrénil. Tento vyrok
ma zjevné podpofit nadech ¢lanku o Zalobci a portalu www.resetheus.org coby konspirdtorech ,s dlouhymi
prsty”. Takova predstava je vSak zjevné iluzorni a dané tvrzeni jen ddle podporuje presvédceni zalobce o
tom, ze pfedmétny ¢lanek na portalu Zalovaného byl psan a uverejnén vyhradné za Gcelem, aby jej poskodil.

K vyrokiim v ¢lanku na portalu Zalovaného:
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Cldnek nese ndzev: ,Ministerstvo zdravotnictvi nemad ddkaz o tom, Ze virus SARS-CoV-2 rediné existuje.” Cely
¢lének rozebird poskytnuté vyjadieni MZCR na zaslany dotaz dle zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim. Ve vyjddreni zasilé MZCR tazateli 7 publikaci (1,2,3,4,5,6,7), které dokazuji
existenci viru SARS-CoV-2 a spole¢né odpovidaji na oba dva zaslané dotazy. Zda byl virus dikladné izolovan,
zda byla prokdzdna pri¢inng souvislost mezi virem SARS-CoV-2 a onemocnénim covid-19. Spolecné tyto
zaslané zdroje poskytuji pfesnou odpovéd. Celou odpovéd' naleznete zde.

V samotném ¢&ldnku pak ndsleduje zcela bezpfedmétnd a nicnefikajici kritika v nékolika bodech. Proc je
bezpfedmétnd pro tento Eldnek? Nevyvraci platnost zaslanych studii Zadnym védeckym zptisobem a jednd se
0 pouhd tvrzeni. Co je ale zdsadni a kde se stala ona kritickd chyba?

Cituji z ¢lanku Resethesu:

,, To samoziejmé znamend, Ze nedoslo k Zddné izolaci, ale pouze tim autofi fikaji, Ze prenesli tekutiny ze vzorku
na tyto laboratorni bunécné kultury, kde, jak se miZeme pouze domnivat, doslo k tomu, Ze buriky zacaly
odumirat, coZ je uZ pres Sedesdt let v medicinské virologii z nepochopitelnych ddvodi nazyvdno ,izolaci”,
jakkoli se tento proces, v Zddném zndmém smyslu slova ,,IZOLACE”, izolaci nepribliZuje. Pfiddnim biologickych
vzork( na bunééné kultury a ndslednymi laboratornimi postupy pouze dojde k rozpadu bunék na malé Castice,
co? je interpretovdno tak, Ze se virus mnoZi a toto udajné mnoZeni se nazyvad izolace, prestoZe zde dochdzi
pouze k logickému odumirdni a rozpadu.”

Zdsadni problém, a je obrovskd chyba, je v tom, Ze jediny argument, ktery je konkrétni @ ma vyvrdtit platnost
zaslanych studii, neni vibec konkrétni a nijak nedokazuje neplatnost zaslanych studii. Zdroven autor
¢lanku nedoddva Zadné dikazy, ani zdroje, o tom, Ze tomu tak je.

Proé nelze brat popsané metody izolace jako platné a validni? Z ceho autor usuzuje, Ze k rozpadu bunék
dochdzi pfirozené bez viivu patogenu, kdyZ tato kultura je Zivena, aby nedochdzelo k rozpadu, ale k jeji
replikaci? V ¢em tkvi ona ,,nepochopitelnost” pojmu izolace?

V odkazech (1, 2) nalezneme presné odpovédi na to, proé je tato metoda validni, jakd za ni stoji véda a jak
pfesné tyto pouZité metody prokazujinejen existenci, ale i samu pfi¢innou souvislost mezi virem a
onemocnénim.

Na jedné strané tedy stoji lety provéfend metoda podloZend nescetnym mnoZstvim védeckych praci, a na
strané druhé stoji autordv ,,dojem”.

16. Clanek na portélu zalovaného stroze konstatuje, ze sedm zdrojd poskytnutych Ministerstvem zdravotnictvi
poskytuje pfesnou odpovéd na polozené otazky Zalobce, tedy Ze doslo k fadné izolaci viru SARS-CoV-2, a Ze
doslo k prokazani pficinné souvislosti mezi virem SARS-CoV-2 a onemocnénim COVID-19. Toto v3ak nijak dale
nerozvadi. Naopak déle kritizuje predmétny ¢lanek Zalobce, ktery oznaluje za bezpfedmétnou a nicnerikajici
kritiku v nékolika bodech, ktera nevyvraci platnost zaslanych studii Zédnym védeckym zplisobem a jednd se
0 pouhd tvrzeni.

17. Ktomu Zalobce sdéluje, ze v pifedmétném ¢lanku se naopak detailné odbornym zplsobem k jednotlivym
odkaztm zaslanych Ministerstvem zdravotnictvi vyjadfuje.

18. Tak k odkazlim pod €. 1 az 5 Zalobce konkrétné v ¢lanku uvadi, ze se jednd o prehledové prace nebo odkazy
na webové stranky, nelze je pokladat za zdroj primdrni védecké informace nebo za podloZeny ovéritelny
védecky argument a nemd smysl je jakkoli komentovat.

19. K odkazu pod €. 6 Zalobce konkrétné v pifedmétném ¢lanku mimo jiné uvadi, Ze tuto studii Ize povaZovat za
ptivodni védeckou prdci. V pfedmétném ¢lanku pak zalobce dale tuto studii rozebird a dava ji do kontextu
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s polozenymi dotazy. Zalobce pak v ndvaznosti na to upozorfiuje, Ze nelze vychazet pouze z Gvodniho shrnuti
¢lanku a ndzvi jeho jednotlivych odstavcd, jak zFejmé Ministerstvo zdravotnictvi €ini. Naopak, mé dochézet
k detailnimu studiu a vyhodnoceni obsahu této (a jinych) studie, coz viak Ministerstvo zdravotnictvi necini.

K odkazu €. 7 Zalobce v pfedmétném ¢lanku konkrétné mimo jiné uvadi, Ze danda prace neprosla fadnym
pfedchozim recenznim &tenim, a Ze u nékolika autort byl zamlcen stiet zajmu. Zalobce taktéz v predmétném
&lanku poukazuje na védeckou studii dvaceti mezinarodnich odbornikli ,Review report Corman-Drosten et
al. Eurosurveillance 2020, ktera poukazuje bod po dobu na zésadni chyby v odkazu €. 7, jakoZ i na Gcelovy
postup autord studie v odkazu €. 7, aby obhdjili sviij postup a vysledky.

Ztoho je patrné, e konstatovani v&lanku na portdlu Zalovaného, Ze viechny odkazy poskytnuté
Ministerstvem zdravotnictvi odpovédi na otazky polozené Zalobcem obsahuji (a tedy je Zalobce zamérné
prehlizi), je nepravdivé. Ostatné je s podivem, ze lanek na portdlu Zalovaného tento vyrok ani nijak
nerozvadi — zfejmé proto, Ze jeho autor si je sam védom nepravdivosti a Ucelovosti tohoto vyroku, pfipadné
proto, ze ¢lanek na portélu Zalovaného (jeho autor) neni schopen relevantni kritiky v této problematice,
nebot se v ni zkrdtka nijak neorientuje.

Clanek na portalu zalovaného pak déle odkazuje na dva odkazy, o nichZ tvrdi, ze v nich Ize nalézt pfesné
odpovédi na to, pro¢ je tato metoda validni, jakd za ni stoji véda a jak presné tyto pouZité metody prokazuji
nejen existenci, ale i samu pfi¢innou souvislost mezi virem a onemocnénim.

Zalobce prvné upozorfiuje, ze tyto odkazy nejsou odkazy, které by mu Ministerstvo zdravotnictvi poskytlo.
Clanek na portalu zalovaného viak navozuje dojem, Ze se jednd o prvni a druhy odkaz poskytnuty
Ministerstvem zdravotnictvi (a tedy Ze zalobce ve svém ¢lanku Ize). Clanek na portalu zalovaného se tak sam
snazi postup Ministerstva zdravotnictvi obhajit — i pfesto, Ze i tyto odkazy poskytnuté v clanku na portalu
zalovaného nejsou relevantni. K tomu se zalobce vyjadfuje ve svém ¢lanku, ktery vydal jako reakci na clanek
na portélu zalovaného.

Dukaz:

24.

25.

- Clédnek ,Manipuldtofi — na faktech skute¢né zdleZi”, ze dne 26.2.2021, dostupny i na
https.//www.resetheus.org/2021/02/26/manipulatori-na-faktech-skutecne-zalezi/

Zavérem Clanek na portélu zalovaného tvrdi:

Zdvérem bych rdd uved!, e mé tento &ldnek prekvapil. Nejdrive se jevil jako solidni a dobre zpracovany
(manipulativni). Nezkuseného Ctendfe jisté zaskoCi nepfipraveného a na prvni piecteni pisobi solidné, s ¢imZ
autor zajisté pocital. Ale! Po druhém precéteni se ji ale vyjevi fada nesrovnalosti.

Zjistime, Ze kritika neni ni¢im podloZend, pouZité terminy neddvaji v kontextu smysl. A co je hlavni — stéZejni
bod celého &ldnku je postaveny na ,,domnénce” autora. Za sebe bych dodal: Pokus hezky, ale pristé lépe a
dukladnéji. Nejlépe s védeckymi diikazy, kdyZ uZ si portdl hraje na ,védecky”. Nemdlo lidi takovému cldnku
muZe uvérit, nechat se zmdst a poddvané informace pfijme jako fakta. Ale o fakta se zdaleka nejednd...

Domnénky jsou hezké, jen dokud neskodi lidskému zdravi.

Uvedené dokresluje cely naddech élanku na portélu Zalovaného, jehoz jedinym cilem je vyobrazit Zalobce coby
dezinforméatora, ktery zamérné manipuluje s fakty, a tim jej poskodit. To vie takovym zplisobem, kdy clanek
na portalu Zalovaného nijak sva tvrzeni nerozvadi ani je nijak nedoklada, nybrz se jen omezuje na
bezpredmétnou kritiku s dirazem na manipulativnost pfistupu zZalobce.
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Zalobce pak zavérem této ¢asti shrnuje, ze v reakci na &lanek na portélu Zalovaného vydal svou reakci, kde
na jednotliva tvrzeni reaguje. Jedna se o ¢lanek ,Manipuldtofi—na faktech skutecné zdleZi“, ze dne 26.2.2021
(tento ¢lanek Zalobce dava k dukazu jiz vyse).

Dle ust. § 81 odst. 1 zédkona & 89/2012 Sb., ob¢ansky zékonik, ve znéni pozdéjsich predpist plati, ze
,Chrdnéna je osobnost ¢lovéka vietné vsech jeho pfirozenych prav. KaZdy je povinen ctit svobodné rozhodnuti
¢loveka zit podle svého.".

Dle ust. § 81 odst. 2 obéanského zékoniku plati, Ze ,,Ochrany poZivaji zejména Zivot a dustojnost clovéka, jeho
zdravi a prdvo Zit v pFiznivém Zivotnim prostredi, jeho vdZnost, Cest, soukromi a jeho projevy osobni povahy.”.

Clanek na portalu zalovaného explicitné oznaduje ¢lanek Zalobce za dezinformaci (a tim Zalobce a portal
www.resetheus.org) za dezinformaéni. Dezinformace je pfitom klamna ¢i faleSna informace, kterd ma za cil
ovlivnit Usudek a ndzor osob tak, aby vyvolala zdéani divéryhodnosti a pravdivosti. Oznaceni informace za

dezinformaci — a tim oznaceni osoby, kterd ji $ifi za dezinformatora, ma v soucasné dobé dalekosahlé

negativni nasledky. Spole¢nost je aktualné velmi citliva na Sifeni dezinformaci a na ty, ktefi je 3ii.

Takto svévolné oznadeni Zalobce (a portalu www.resetheus.org) za dezinformatora povazuje zalobce za
nehorazné. Zalobce a portal www.resetheus.org si zakladaji na tom, Ze jejich ¢innost ma vyhradné odborny
charakter. Pfi své ¢innosti vychazi vyhradné z dostupnych relevantnich odbornych zdrojt, pfi srovnavacich
studiich pracuji s dostupnymi védeckymi zdroji, které jsou pro danou véc relevantni. Ostatné to se odrazi i
na samotném ¢&lanku Zalobce, ktery je élankem na portdlu zalovaného napadén (a stejné tak se to odrazi
v reakci zalobce ze dne 26.2.2021, s oznacenim ,Manipuldtori — na faktech skutecné zdlezi“, (tento ¢lanek
7alobce dava k dlkazu jiz vyse).

Neznalosti dané problematiky ze strany Zalovaného ¢i autora ¢lanku na portdlu zalovaného nelze omluvit
skuteénost, Ze Zalobce byl IZivé oznaden za dezinformatora. V tomto sméru zalobce podotyka i to, Ze se tak
déje na portalu zalovaného www.manipulatori.cz, ktery o sobé tvrdi, Ze se zabyva vyvracenim hoaxd, jinych
dezinformaci a fale$nych vyrokd, Ze se snazi monitorovat dezinformacni scénu, rozkryva projekty, které Sifi
dezinformace a pi$e o lidech, které védomé a programové §iii dezinformace. Zalovany, ktery o sobé tvrdi, ze
Sirokou verfejnost informuje o dezinformatorech (a je tak verejnosti zjevné i vniman), na sebe jiz z povahy
véci prebird urcitou vy3s$i miru odpovédnosti za kvalitu ¢lankt a ddkladné ovérovani informaci. Takovy
pozadavek viak nesplriuje élanek na portalu Zalovaného, ktery je zalozen pouze na domnénkdch jejich autora
a zfejmé i na antipatii autora ¢lanku na portdalu zalovaného k zalobci a portdlu www.resetheus.org.

Dikaz:

32.

33.

0 éem piseme”, dostupné i na https.//manipulatori.cz/o-projektu/ (k dikazu pfiloZeno jiZ vyse)

Cldnek na portdlu Zalovaného viak ve C¢tendfi navozuje negativni vnimani Zalobce a portalu
www.resetheus.org, a to bez jakékoliv relevantni argumentace ¢i dikazd. Oznacdeni Zzalobce coby
dezinformétora navic zjevné muze u tfetich osob implikovat i to, Ze se Zalobce dopousti svym ¢lankem
trestnépravniho jednani. To vsak Zalobce povaZuje za zcela absurdni.

Dle ustalené rozhodovaci praxe soudl plati, Ze Pravdivd informace nezasahuje do prdva na ochranu
osobnosti, pokud tento Udaj neni poddn zplsobem, Ze zkresluje skutecnost, ¢i neni natolik intimni, Ze by
odporoval pravu na ochranu soukromi a lidské distojnosti. Hodnotici soud naopak vyjadfuje subjektivni ndzor
svého autora, ktery k danému faktu zaujima urcity postoj tak, Ze jej hodnoti z hlediska sprdvnosti a
prijatelnosti, a to na zdkladé viastnich (subjektivnich) kritérii. Hodnotici soud proto nelze jakkoli dokazovat,
je vSak nutné zkoumat, zda se zaklddd na pravdivé informaci, zda forma jeho prezentace je primérend a zda
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zdsah do osobnostnich prdv je nevyhnutelnym privodnim jevem vykonu kritiky, tzn. zda primdrnim cilem neni
hanobeni a zneucténi dané osoby." .*

Zalobce odkazuje i na rozhodnuti Nejvy3siho soudu, v némz konstatoval nasledujici: ,Svoboda projevu,
véetné prdva prondset kritiku, musi mit v demokratické spolecnosti své meze, jejichZ prekroceni pravidelné
vede k zdvaznym neZddoucim ujmdm na prdvu na ochranu osobnosti kritizovanych fyzickych osob. K
neoprdvnénému zdsahu do osobnosti clovéka nedojde vykonem prdva kritiky jediné v pfipadé, Ze jde o kritiku
pravem pfipustnou, resp. kritiku opravnénou. Ta predpoklddd, Ze pfi ni nejsou prekroeny meze vécné a
konkrétni kritiky a soucasné to, Ze je takovd kritika pfimérend i co do obsahu, formy i mista, tj. Ze nevybocuje
z mezi nutnych k dosaZeni sledovaného cile. O vécnou kritiku nejde predevsim tam, kde kritika vychdzi z
nepravdivych podklad( a z nich dovozuje viastni hodnotici usudky. V takovych piipadech, pokud je utvoreny
hodnotici usudek znevazujici, neni mozné jiz z tohoto dlivodu povaZovat kritiku za pfipustnou. Obdobné jsou-
li v kritice k popisu urcitych jevi a osob pouZity vyrazy, jejichZ mira expresivity je ve znacném nepomeéru k cili
kritiky, resp. je-li obsah kritiky zcela neadekvdtni posuzovanému jednadni kritizovaného, pficemzZ z ni vyplyva
umysl kritizovanou osobu znevazit ¢i urazit, jde o kritiku nepfimérenou, kterd je zpisobild zasahnout do prava
na ochranu osobnosti fyzické osoby. Vybo(i-li tedy kritika z takto oznacenych mezi, jednd se o exces, ktery
predstavuje neoprdvnény zdsah do osobnosti ¢lovéka se vsemi s tim spojenymi ndsledky obcanskopravni
odpovédnosti osoby, kterd se takového zdsahu dopustila. Jestlize kritika v konkrétnim pfipadé postrdda
pravni pripustnost, neni namisté upfednostriovat prdvo na kritiku pred pravem na ochranu osobnosti
Elovéka." 2

Z vy$e uvedeného je patrno, Ze ¢lanek na portélu Zzalovaného obsahuje kritiku ¢ldnku na portalu Zalobce (a
osoby Zalobce a provozovatele portdlu www.resetheus.org), jednotlivé body kritiky viak nejsou nic¢im
podloZeny a nejenom, Ze se body kritiky nezaklddaji se na pravdé, nybri pouze na nepodloZenych
domnénkéch autora, ale jsou dokonce v pfimém rozporu s obsahem ¢lanku na portalu zalobce (a ¢innosti
zalobce a provozovatele portdlu www.resetheus.org). To svédéi o tom, Ze se Zalovany ani autor ¢lanku na
portélu zalovaného nijak redlné obsahem &lanku na portélu Zalobce nezabyvali. Zalovany a autor ¢lanku na
portdlu zalovaného tak zjevné spoléhaji na to, Ze si jeho ¢tendf precte pouze jeho ¢lanek a s ¢lankem na
portélu Zalobce se ani nebude obtéZovat seznamit.

Zalobce se tak dostal do paradoxni situace, kdy jako osoba bojujici proti dezinformacim a vyzyvajici k
dodrzovani védeckého pfistupu k véci ohledné onemocnéni COVID-19 byl vykreslen jako dezinformator,
ktery zamérné manipuluje s fakty, a to portélem, ktery se poukazovanim na dezinformatory zabyva (a
verejnost jej tak vnima). Takové zavéry vsak ¢lanek na portélu Zalovaného nijak raciondiné nevysvétluje ani
nedoklada. Pravé s ohledem na tcel, pro ktery Zalobce svou ¢innost na portalu www.resetheus.org realizuje
(a pro ktery tento portal vznikl), vnimé ¢lanek na portalu zalovaného za o to Skodlivéjsi, nebot napada zalobce
pravé v oblasti, kterd je pfitom hlavnim tcelem a cilem jeho ¢innosti na portalu www.reetheus.org.

Z téchto dlvodu je zalobce presvéddéen, Ze takovy pFistup zalovaného je difamujici a neni po pravu, tim spise
pokud je zalovany portdlem, ktery o sobé tvrdi, ze se zaméfuje na odhalovani dezinformaci (a takto je i
verejnosti ziejmé vniman). Takové jednani Zalovaného zasadné presahuje pravo na svobodu projevu.

V.

Dle ust. § 82 odst. 1 ob&anského zékoniku plati, ze , Clovék, jehoZ osobnost byla dotéena, md pravo domdhat
se toho, aby bylo od neopravnéného zdsahu upusténo nebo aby byl odstranén jeho ndsledek.”.

! Viz rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 30 Cdo 608/2007.
2 Viz rozsudek Nejvy3siho soudu €.j. 25 Cdo 3423/2018-254.
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Dle ust. § 2951 odst. 2 obéanského zakoniku pak plati, Ze ,Nemajetkovd ujma se odCini primérenym
zadostiuc¢inénim. Zadostiu¢inéni musi byt poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zplsob skutecné a
dostatec¢né ucinné od¢inéni zplsobené ujmy.”.

Nepravdivd a difamujici povaha ¢lanku na portdlu Zalovaného negativné ovliviiuje povést zalobce na
vefejnosti, jeho vainost ve spole¢nosti, ¢est i dlstojnost. To umocriuje oznaceni Zzalobce coby
dezinformatora, tedy predmétny ¢lanek na portalu zalovaného zalobci de facto pfisuzuje neodbornou,
mozna dokonce i nezakonnou ¢innost. Takové vyroky u toho, kdo jim uvéri, ze zalobce ini nedlvéryhodnou
osobu, coz mize mit dal$i negativni vliv na osobni i profesni vyvoj zalobce. O to vice, ze pravé védeckost a
odbornost prace Zalobce je hlavni podstatou jeho Cinnosti.

Publikovani &ldnku na portalu zalovaného zplsobilo, Ze se na Zalobce obracely rGzné osoby (rodina,
kolegové, ale i jemu doposud nezndmé osoby), které se jej na predmétnou véc dotazovaly, zejména na to,
zda tedy skute¢né manipuluje s dostupnymi fakty, zda je dezinformatorem, a zadaly vysvétleni. Zalobce tak
musel tuto véc opakované riznym osobam vysvétlovat, aby se tohoto naiéeni zbavil.

Publikaci predmétného ¢élanku na portéalu zalovaného tak vznikla zalobci Ujma.

Zalobce se touto zalobou domaha, aby byl zasah do jeho prav fesen nasledovné: (i) zdrzenim se zvefejiiovani
a $ifeni predmétného ¢lanku, ktery byl uverejnén na portélu zalovaného, (ii) poskytnutim pisemné omluvy
ze strany Zzalovaného, (i) uvefejnénim omluvy na portédlu Zalovaného a (vi) poskytnutim pfiméreného
zadostiucinéni.

. Zalobce je presvédéen, ze kombinace pisemné omluvy formou dopisu zalobci, omluvy uverejnéné na portalu

zalovaného a &astky v penézich bude odpovidat pozadavkim pfiméreného zadostiucinéni. Zalobce proto
pozaduje po zalovaném ¢astku ve vysi 50.000,- K¢.

Jak Zalobce uvadi v predchozi ¢asti této zaloby, shora popsané jednani zalovaného vedlo k tomu, Ze u fady
osob doslo k presvédceni, ze zalobce je nedlvéryhodnd osoba a dezinformator. Z toho diivodu byl Zalobce
opakované nucen celou situaci vysvétlovat riznym osobam.

Vyse uvedend Castka, vkombinaci sdal$imi druhy pfiméfeného zadostiuinéni, dle nazoru Zalobce
predstavuji spise minimalni nutnou satisfakci nez skute¢nou hodnotu nemajetkové ujmy, ktera zalobci shora
popsanym jednénim zalovaného vznikla. Zalobce je pak toho nazoru, Ze pfiznani zadostiu¢inéni i v penézich
bude vést k fadnému naplnéni preventivni funkce nahrady Ujmy. Nepociti-li totiz Zalovany povinnost
k ndhradé ujmy ve své majetkové sfére, jen stézi si lze predstavit, Ze nebude shora popsané zavadné jednani
opakovat (i vuci jinym osobam, nez je Zalobce).

V.

Zalovany byl nejprve dne 26.2.2021 kontaktovan ze strany provozovatele portalu www.resetheus.org,
vnémi zalovaného pozadal o odstranéni ¢lanku. Zalovany viak Zadosti nevyhovél, a proto jej zalobce
prostiednictvim svého pravniho zastupce vyzvou ze dne 22.4.2021 vyzval k ndpravé. Na tuto vyzvu zZalovany
reagoval e-mailem z téhoz dne tak, Ze vyzvu odmitd, nebot si za obsahem portélu zalovaného stoji.

Dukaz:

- E-mail ze dne 26.2.2021
- Vyzva ze dne 22.4.2021

- E-mail ze dne 22.4.2021
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VI.

48. S ohledem na vyse uvedené je Zalobce presvédcen, Ze Zalovany zasahl do jeho prava na ochranu osobnosti.
Z toho divodu Zalobce navrhuje, aby soud vydal nasledujici

rozsudek:

Zalovany je povinen zdriet se zvefejiiovani a $iteni €lanku ,Portal Resetheus a Gidajna neexistence
dukazu o existenci COVID-19, ktery byl zvefejnén na portdlu www.manipulatori.cz, a to ode dne
pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen do 7 dn(i ode dne pravni moci rozsudku zaslat Zalobci k jeho rukam podepsanou
pisemnou omluvu formou doporuéeného dopisu, s uvedenim data podpisu, a to nasledujiciho znéni:
Omlouvame se Mgr. Davidu Subikovi, autorovi &ldnku s titulkem ,Ministerstvo zdravotnictvi nema
dikaz o tom, Ze virus SARS-CoV-2 redlné existuje”, uverejnéném na portalu www.resetheus.org dne
13.1.2021, Ze byl tento ¢ldnek v ¢ldnku uvefejnéném na portalu www.manipulatori.cz dne 8.2.2021
s titulkem ,Portal Resetheus a udajnd neexistence diukazu o existenci COVID-19“ oznacen za
dezinformacni a manipulativni.

Zalovany je povinen do 7 dnil ode dne pravni moci rozsudku uvefejnit na vlastni naklady na dvodni
strance webové stranky www.manipulatori.cz, po dobu 30 dni o velikosti pisma minimalné 12, omluvu
nasledujiciho znéni: Omlouvdme se Mgr. Davidu Subikovi, autorovi ¢ldnku s titulkem ,Ministerstvo
zdravotnictvi nemd dikaz o tom, Ze virus SARS-CoV-2 redlné existuje”, uverejnéném na portdlu
www.resetheus.org dne 13.1.2021, Ze byl tento ¢lanek v ¢lanku uvefejnéném na portdlu
www.manipulatori.cz dne 8.2.2021 s titulkem ,Portal Resetheus a udajnd neexistence dukazu o
existenci COVID-19“ oznacen za dezinformaéni a manipulativni.

sue

Zalovany je povinen uhradit zalobci &astku ve vysi 50.000,- K¢, a to do 3 dnii ode dne prévni moci
rozsudku.

Zalovany je povinen nahradit Zalobci ndhradu néklad( Fizeni, a to do 3 dn(i ode dne pravni moci
rozsudku.

e
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P

JUDr. Tomas Nielsen, advokat a spole¢nik
Nielsen Legal, advokatni kancelar, s.r.o.

v zast. Mgr. Davida Subika
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